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DANIEL SIEMENS

SA-Gewalt, nationalsozialistische »Revolution«
und Staatsrison: Der Fall des Chemnitzer
Kriminalamtschefs Albrecht Bohme 1933/34

Die Verfolgung von politischen und ideologischen Gegnern des Natio-
nalsozialismus ab 1933 wire ohne die aktive Bereitschaft der deutschen
Polizei zu einer weitgehend einvernehmlichen Zusammenarbeit mit den
neuen Machthabern nicht méglich gewesen.! Diese Bereitschaft, die
nicht unbedingt Ubereinstimmung in allen ideologisch-politischen Fra-
gen zwischen Polizei und Nationalsozialismus bedeutete, aber doch auf
eine praktische Anerkennung der neuen Machtverhiltnisse hinauslief,
kam 1933 nicht iiberraschend. Sie hatte sich bereits seit den spiten
zwanziger Jahren abgezeichnet, wie Studien zur Polizeigeschichte in den
letzten Jahrzehnten umfassend herausgearbeitet haben.? Die zunehmen-
de Radikalisierung des politischen »Tageskampfes«, die Gewalt der Stra-
e zwischen den paramilitirischen Einheiten der verschiedenen Parteien
— in den letzten Jahren der Republik vor allem der SA, dem Rotfront-
kimpferbund und dem Reichsbanner — hatte von der Polizei zuneh-
mend eine politische Positionierung verlangt. Die traditionell mehrheit-
lich eher »national« denn »sozialistisch« denkenden Polizisten optierten
vor diesem Hintergrund immer stirker fiir die NSDAP, deren politische
Zielvorstellung einer von Hitler autoritir gefiihrten sogenannten Volks-
gemeinschaft ihnen unter Ordnungsgesichtspunkten noch am ehesten
geeignet schien, die verhirteten politischen Frontstellungen zu iiberwin-
den. Zudem machten die Nationalsozialisten attraktive Integrationsan-
gebote: Wihrend ihre Propaganda die einzelnen Polizisten als prinzipiell
tiichtig und national zuverlissig umwarb, schmihten die stirker auf of-
fene Konfrontation setzenden Kommunisten die Polizeikrifte als Hand-
langer des »Systemsc, als Vollzugsbeamte des Kapitals und als Verriter
an der eigenen Klasse.?

Dies alles ist bekannt und bedarf keiner neuen Untersuchung. Weni-
ger bekannt, oder jedenfalls selten genauer analysiert, ist hingegen, wie
sich das Zusammenspiel zwischen der ideologischen Prigung der Poli-
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zeibeamten, den damals aktuellen Theorien in der wissenschaftlichen
Kriminalistik* und den tagespolitischen Zielen, hier vor allem der Ver-
folgung der politischen Linken, gestaltete. Dieser Beitrag wird das Zu-
sammenspiel am Beispiel eines aufschlussreichen, wenn sicherlich auch
nicht verallgemeinerbaren Einzelfalls untersuchen — und damit Wis-
senschaftsgeschichte, Polizei- und Justizgeschichte sowie politische Ge-
schichte in einer Mikrostudie zusammenfiihren. Im Zentrum steht eine
iiberaus schillernde Persénlichkeit: Dr. iur. Albrecht Bshme, 1933 und
1934 Vorstand des Kriminalamts Chemnitz und damit zustindig fiir die
Landgerichtsbezirke Chemnitz und Freiberg.s

Eine Karriere zwischen Praxis und Wissenschaft

Julius Albrecht Bshme wurde als Sohn des Oberstaatsanwalts Karl Julius
Béhme und seiner Ehefrau Anna am 17. Juli 1891 in Chemnitz in eine
evangelisch-lutherische Familie geboren. Nach Besuch der Fiirstenschule
zu Grimma, einem humanistischen Gymnasium, studierte er Rechtswis-
senschaften an den Universititen Erlangen, Miinchen und Leipzig. 1914
bestand er in Leipzig die erste juristische Staatspriifung mit dem Pri-
dikat »gut«. 1917 — nach einer kurzen Zeit als Soldat, die wegen beid-
seitiger Kurzsichtigkeit rasch mit der Ausmusterung endete — legte er in
Dresden die zweite Staatspriifung, das Richterexamen, ab. Ende 1920
wurde Bohme in Leipzig zum Doktor der Rechte promoviert. Von Sep-
tember 1921 an arbeitete er bei der Kriminalpolizei Dresden, an deren
Aufbau unter demokratischen Vorzeichen er nach eigener Aussage ent-
schlossen mitwirkte. Seit 1925 leitete er das Kriminalamt Chemnitz.
Neben der praktischen Arbeit widmete sich Bohme auch der Wissen-
schaft. Er nahm an neuen Entwicklungen in Kriminalistik, Gefingnis-
kunde und Strafrecht regen Anteil und publizierte regelmifig Bespre-
chungen und Aufsitze in Fachzeitschriften. Sein Hauptwerk war eine
fiir die damalige Zeit ebenso ungewdhnliche wie im nationalsozialistischen
Sinne »moderne« Studie mit dem Titel »Psychotherapie und Kastration.
Die Bedeutung der Psychotherapie als Erziehungs- und Ausscheidungs-
methode fiir sexuell Abwegige und Sittlichkeitsverbrecher«, veroffent-
licht im einschligig bekannten Miinchner J. F. Lehmanns Verlag im Jahr
1935.7 Das Buch ist eine ungewéhnliche Mischung: Einerseits lisst Boh-
me im Vorwort in klar nationalsozialistischer Diktion keinen Zweifel
daran, dass ihn nicht etwa »iibertriebenes Humanititsempfinden« zu
seiner Studie motiviert habe, sondern im Gegenteil »klarer, niichterner
Wille zur Beseitigung kranker Stellen am Volkskérper«. Andererseits
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spricht er sich im Buch fiir eine sehr zuriickhaltende Anwendung
der Zwangskastration bei Kriminellen aus, wie sie das am 24. November
1933 in Kraft getretene Gesetz gegen gefihrliche Gewohnheitsverbrecher
erméglichte.! Béhme plidiert stattdessen fiir eine Ausweitung der Psy-
chotherapie, die anderen Zwangsmafinahmen in jedem Fall vorangehen
miisse.” Die Psychotherapie, so Bshme, habe Teil einer neuen Strafjustiz
zu sein, welche die »vorbeugende Erziehung« potentieller Straftiter als
eine ihrer wichtigsten Aufgabe verstehe und sich zu diesem Zweck auf
eine »opferbereite [sic], wissenschaftlich und praktisch gleich hart ge-
schulte, rassenhygienisch und psychotherapeutisch eingearbeitete Arzte-
schaft« stiitzen sollte. Medizin, Rechtswissenschaft und Kriminalistik, so
sein Fazit, sollten im Nationalsozialismus so weit wie moglich zusam-
menarbeiten.'

Bereits zwei Jahre zuvor hatte Bdhme, der noch in der Weimarer Re-
publik zum Oberregierungsrat befordert worden war, den politischen
Systemwechsel aktiv und grundsiwzlich zustimmend mitgemacht. Mit
Wirkung vom 1. Mai 1933, also zum letztméglichen Zeitpunkt, ehe die
von der NSDAP verhingte Aufnahmesperre galt, trat er der Partei mit
der Mitgliedsnummer 2.413.020 bei. Dies ldsst sich als Hinweis deuten,
dass sich Bohme zu diesem Schritt vor allem aus Karrieregesichtspunk-
ten heraus entschloss.” Allerdings gab es eine ideologische Schnitt-
menge: So postulierte Bshme in Kontinuitit zu seinen Uberlegungen
aus der Weimarer Republik und in Ubereinstimmung mit neuen krimi-
nalpolitischen und gesetzgeberischen Mafinahmen der Hitler-Regierung
eine »allgemeine Wehrpflicht gegeniiber dem Verbrechertume, die vor
allem in einer engen Zusammenarbeit zwischen Kriminalpolizei und der
Bevélkerung zum Tragen kommen sollte. »Abwehrwille und Abwehr-
krifte« der Bevolkerung miissten an Stelle der bislang vorherrschenden
Gleichgiiltigkeit gegeniiber dem angeblich »immer dreister auftretenden
Verbrechertume« gestirke werden.” Gegen »Schwerstverbrecher« sei ein
riicksichtsloses Vorgehen geboten. Die »nationale Erhebung« werde
auch die Aufgaben der Kriminalpolizei neu bestimmen — gemifl der
Einsicht, dass »die Verbrechensbekimpfung nur in lebendiger Verbin-
dung mit dem Volke selbst gelost werden kann«.” Nach dem Zweiten
Weltkrieg behauptete Bohme, er habe seinerzeit tatsichlich geglaubt,
»daf$ durch den Nationalsozialismus ein Rechtsstaat entstehen wiirde.«*
Fiir den Hallenser Historiker Patrick Wagner, der Bshme in seinem
Standardwerk »Volksgemeinschaft ohne Verbrecher« mehrfach erwihne,
war der Leiter der Chemnitzer Kripo ein ideologischer Hardliner, der
einer vorbeugenden Kriminalpolizeiarbeit unter nationalsozialistischen
Vorzeichen das Wort redete und die bis in die Weimarer Republik giilti-
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gen rechtlichen Grenzen der Polizeiarbeit zu Lasten der Verdichtigen
verindern wollte.”s

Man wiirde auch angesichts von Béhmes weiterem Lebensweg — er
trat wie viele der hoheren Polizeibeamten in den spiten dreifiger Jah-
ren der SS bei (Mitgliedsnummer: 369.757) und wurde am 1. Dezember
1940 zum SS-Obersturmbannfiihrer beférdert® — nichts anderes ver-
muten, gibe es nicht einen kleinen, aber iiberaus interessanten Nach-
lass Bohmes im Miinchner Institut fiir Zeitgeschichte sowie eine um-
fangreiche Entnazifizierungsakte im dortigen Staatsarchiv. In den
Unterlagen befinden sich zahlreiche Duplikate amtlicher Schriftwech-
sel, die Bohme nach eigener Aussage ab 1933 auch privat archivierte,
angeblich in der sicheren Vorahnung, dass er sich eines Tages fiir sein
Verhalten wihrend des Dritten Reichs werde rechtfertigen miissen.”
Gestiitzt auf diese Dokumente stellte sich Bshme in der Nachkriegszeit
wie so viele seiner Kollegen als aufrechter Verfechter des Rechtsstaats-
gedankens dar, der wihrend der NS-Diktatur wegen seines — so wort-
lich — »offenen Kampfes fiir Recht und Gesetz« schwer gelitten habe.
Existenz und Leben habe er auf Spiel gesetzt und natiirlich auch beruf-
lich »jahrelange Nachteile« hinnehmen miissen.® Ob dies in Béhmes
Fall mehr war als eine blofe Schutzbehauptung, soll im Folgenden ana-
lysiert werden.

»Ich vertrat allein das Recht«: Ein leitender Kriminalbeamter
im Kampf gegen den SA-Terror

Tatsachlich gibt es Anzeichen dafiir, dass Bshme 1933 und 1934 dem
mafigeblich durch die SA erzeugten Klima von Gewalt, Angst und Ein-
schiichterung in Chemnitz entgegengetreten ist. Wie auch in anderen,
stark von der Industrie getragenen Teilen Sachsens prigte Gewalt die
politischen Auseinandersetzungen in der Stadt bereits in den zwanziger
Jahren.” Besonders in der Region um Chemnitz, Plauen und Zwickau
griindeten sich ab 1921 zahlreiche Ortsgruppen der NSDAP. Der Durch-
bruch zur Massenpartei gelang der NSDAP in Sachsen allerdings — ihn-
lich wie in den meisten Orten des Reiches — erst mit der sich rapide ver-
schlechternden Wirtschaftslage ab 1929. In den folgenden Jahren wies
Sachsen regelmifig die héchste Arbeitslosenquote in Deutschland auf.2°
Der NSDAP, die nach der Wahl vom Juni 1930 mit 14 Abgeordneten
prominent im sichsischen Landtag vertreten war und ihrer Propaganda
damit eine deutlich grofere Reichweite verschaffen konnte, gelang es
nun immer stirker, diejenigen, die um ihre Existenz bangten, fiir ihre
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politische Agitation zu gewinnen.? Diese bestand nicht zuletzt darin,
gewaltsame Zusammenstdf3e mit Anhéngern von KPD und SPD zu pro-
vozieren. Im Jahr 1932 erreichte diese Art der gewaltsamen politischen
Auseinandersetzungen einen vorliufigen Hohepunkt, wie der sozial-
demokratische Abgeordnete Karl Gerlach im sichsischen Landtag be-
klagte. Die Chemnitzer Arbeiter seien »nicht einmal in den eigenen
Wohnungen vor dem Terror faschistischer Banden sicher«, zumal es die
Polizei am nétigen Engagement fehlen lasse — sowohl bei der Privention
politischer Straftaten wie auch bei deren Aufklirung. Die Sozialdemo-
kraten forderten deshalb wiederholt die Entlassung oder Versetzung der
Leitung der Chemnitzer Polizei, allerdings ohne Erfolg. Nach Meinung
Gerlachs sei es nicht zuletzt der Untitigkeit der Polizei geschuldet, dass
in Chemnitz und Umgebung die Nationalsozialisten »wihrend des
Wahlkampfes eine wahre Schreckensherrschaft« ausiiben konnten: »SS-
und SA-Kolonnen durchziehen in Trupps von 40 Mann die Straflen und
schlagen einzelgehende Reichsbannerleute und Flugblattverteiler der
Eisernen Front mit Stahlruten und Gummikniippeln nieder. Revolver
und Dolch spielen bei diesen Attentaten eine verhingnisvolle Rolle.«**
Mit der Machtiibernahme der Nationalsozialisten eskalierte die Situa-
tion, zumal am 3. Mirz 1933 in Sachsen 1.500 SA-Minner in den Rang
von Hilfspolizisten erhoben wurden.” Der am 9. Mirz 1933 zum Reichs-
kommissar fiir Sicherheit und Ordnung in Sachsen ernannte Manfred
von Killinger, ein ehemaliger Freikorpsfiihrer und inzwischen SA-Ober-
gruppenfiihrer, setzte umgehend fiinf neue Polizeiprisidenten ein, er-
fahrene Beamte mit Sympathien fiir den Nationalsozialismus.** Die SA
agierte in den folgenden Wochen weitgehend schrankenlos; ihre Ge-
walttaten gegen Kommunisten und Sozialdemokraten sowie gegen die
jiidische Bevélkerung von Chemnitz erreichten ein bislang unbekanntes
Ausmafl. Einige Beispiele aus der Stadt und der niheren Umgebung
seien genannt, ohne Anspruch auf Vollstindigkeit: Am 18. Februar 1933
erstachen SA-Minner den kommunistischen Funktionir Anton Erhardt
auf offener Strafle, einen Tag spiter wurde Paul Franke, ein Mitglied des
sozialdemokratischen Reichsbanners, auf dhnliche Weise ermordet.*
Am 31. Mirz starb der jiidische Unternehmer Hans Sachs, Mitinhaber
der Marschel Frank Sachs AG, einem international erfolgreichen Textil-
unternehmen, das nach der 1938 erfolgten »Arisierung« unter dem Kiir-
zel »Mafrasa« firmierte.?® Angeblich beging Sachs in seinem Arbeits-
zimmer Selbstmord, um seiner unmittelbar bevorstechenden Verhaftung
durch die Chemnitzer SA zu entgegen.”” Weitere elf Tage spiter ent-
fiihrten SA-Minner in Uniform den promovierten jiidischen Rechtsan-
walt Arthur Weiner, der auch stellvertretender Aufsichtsratsvorsitzender
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der Marschel Frank Sachs AG war; seine entstellte Leiche wurde bald
darauf in einer Sandgrube auf8erhalb der Stadt gefunden.?® Der Befehl
zu Weiners Ermordung, so schrieb es Bohme nach dem Krieg, sei
seinerzeit vom SA-Oberfiihrer Kurt Lasch gegeben worden — eben je-
nem Kurt Lasch, im Zivilberuf Obersteuersekretir, der seit 1930 fiir die
NSDAP im sichsischen Landtag saf}, im Oktober 1933 zum thiiringi-
schen Staatsrat ernannt wurde und spiter als ehrenamtlicher Richter am
Volksgerichtshof agierte.?® Laschs Sohn Eberhard soll einer der Mérder
gewesen sein.*°

Lokales Zentrum des frithen SA-Terrors in Chemnitz war das Hansa-
Haus, in dem die SA-Stabswache untergebracht war. Raumlichkeiten des
dortigen Restaurants dienten der SA ab Mirz 1933 als Foltergefingnis.
Ebenfalls von Anfang Mirz an bis Mitte Juni 1933 betrieb der Chemnit-
zer SA-Sturm 2/104 Haft- und Folterstitten in den ehemaligen Arbeiter-
sportheimen an den Sportplitzen Yorck- und Zeisigwaldstrafle.* Im Ap-
ril waren zudem 150 Untersuchungshiftlinge im Amtsgerichtsgefingnis
auf dem Kaflberg, westlich des Stadtzentrums gelegen, eingesperrt. Der
Kaf3berg war nur eines von iiber 20 frithen Konzentrationslagern in Sach-
sen.3* Das im Herbst 1933 im London publizierte Braunbuch listet fiir
den Zeitraum vom 3. Mirz bis zum 1. August 1933 allein fiir Chemnitz
und die nihere Umgebung insgesamt zehn politisch motivierte Mord-
fille auf.?

Eine Besonderheit des Chemnitzer SA-Terrors im Jahr 1933, so
schreibt der Historiker Steffen Held, war nicht nur dessen Intensitit,
sondern auch das »zielgerichtete Vorgehen der lokalen SA gegen Spit-
zenbeamte von Landesbehérden und kommunalen Einrichtungen«.3*
Einer der Chemnitzer Spitzenbeamten war Albrecht Béhme, und er
scheint diese Kampfansage der SA zum Anlass fiir ein energisches Ent-
gegentreten genommen zu haben. So hatte etwa die Polizei im Haus des
offenbar schon sehr frith als besonders gefihrdet geltenden Rechts-
anwalts Weiner eine Notklingel installiert, um bei einem eventuellen
Uberfall rasch vor Ort sein zu kénnen.® In seinem Vorgehen gegen
mutmaflliche SA-Titer kam dem Leiter der Kriminalpolizei zugute,
dass die SA-Gewalt in Chemnitz bereits national und sogar internatio-
nal Aufsehen erregt hatte; iiber den Mordfall Weiner berichtete etwa
die Londoner Times3¢ Auch der erbitterte Machtkampf innerhalb der
NS-Bewegung in Sachsen, den der Reichskommissar und spitere sich-
sische Ministerprisident Manfred von Killinger mit Gauleiter Martin
Mutschmann ausfocht, spielte eine Rolle: Wihrend von Killinger an-
geblich fiir eine Bestrafung der Titer im Fall Weiner eintrat, soll
Mutschmann diese erfolgreich verhindert haben.’” Allerdings erinnerte
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sich Bohme, dass von Killinger »wegen des Weinermordes nicht sonder-
lich beriihrt« war.3®

Auch wenn es also durchaus Griinde gab, die aus NS-Sicht fiir eine
rasche Aufklirung und Bestrafung der SA-Titer sprachen, so sind Deut-
lichkeit und Unnachgiebigkeit in den internen Schreiben Béhmes
bemerkenswert. Dies zeigt vor allem sein »Polizeilicher Gesamtbericht«
fiir Chemnitz, den er am 16. Juli 1933 »auf Anweisung des Ministeriums
des Innern« an den Juristen Curt Ludwig von Burgsdorff,?> Ministerial-
direktor im sichsischen Innenministerium unter Karl Fritsch, einem
Gefolgsmann Mutschmanns,*® absandte. Bshmes Bericht erfolgte ge-
nau zu der Zeit, als das NS-Regime anordnete, vermeintliche »Einzel-
aktionen« der Parteiverbinde, was vor allem die SA betraf, »riicksichts-
los« zu ahnden. Sein dezidiertes Auftreten gegen Teile der Chemnitzer
SA war sicherlich auch auf diesen Kurswechsel zuriickzufiihren.#"

Bohme zeichnete zunichst ein iiberaus diisteres Bild: in Chemnitz sei
die urspriingliche »Begeisterung aller Schichten« aus Anlass der Macht-
iibernahme der Nationalsozialisten schnell in eine »duf8ert gespannte«
Stimmung umgeschlagen, in der Angst vor Denunziation und Schutz-
haft weit verbreitet sei. Schuld an dieser Situation seien die lokalen
SA-Einheiten und hier vor allem der Sturm 2/104 aus dem Sonnenberg-
viertel unter der Leitung des Elektrikers Max Schuldt, der in der Stadt
eine wahre »Schreckensherrschaft« ausiibe: »MifShandlungen, die in ver-
schiedenen Fillen auch den Tod der miffhandelten Personen zur Folge
hatten, sind dort an der Tagesordnung.«** Béhme beschrieb die Folte-
rungen durch die SA und ihre Opfer detailliert: »Es sind Fille zu ver-
zeichnen, wo die Opfer angebunden, nackt ausgezogen und bis zur Be-
wufStlosigkeit gepriigelt wurden. U.a. hat man sie mit gliihenden Eisen
in das Gesif8 gestochen und die Nacht iiber in eine Art Kiste gesteckr,
wo sie bis zum Morgen, wie eine Schlange zusammengerollt, ausharren
muften. [...] Die Miffhandlungen sind teils derartig gewesen, das fast
kein Fleckchen heile Haut am ganzen Kérper mehr zu sehen war.« Das
Verhiltnis zwischen SA und Polizei sei iiberaus gespannt, gewaltsame
Zusammenstofle seien nur durch das duflerst besonnene Auftreten der
Beamten verhindert worden.#

Bshme gab an, dass er anders als die Politische Abteilung des Polizei-
prisidiums die ihm bekanntgewordenen SA-Verbrechen stets an seine
Vorgesetzen gemeldet habe, und verwies vorsorglich auf Paragraph 163
der Strafprozessordnung, wonach »bei Gefahr im Verzug« die notigen
Ermitdlungen auch ohne besonderen Auftrag von Amts wegen vorzu-
nehmen seien.# Besonders im Mordfall Weiner, bei dem inzwischen
zweifelsfrei feststehe, dass SA-Minner die Titer seien, sei eine Bestra-
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fung der Titer schon »aus Griinden der Staatsraison« dringend geboten:
Nicht nur hitten »auslindische Juden« eine auflergewdhnlich hohe Be-
lohnung von s0.000 Reichsmark ausgesetzt, was die Wahrheit friiher
oder spiter sicher ans Licht der Offentlichkeit bringen werde, da viele
Menschen in Chemnitz {iber Hintergriinde und Titer gut im Bilde sei-
en, aber in der Regel aus Angst schwiegen. Auch gehe in der Stadt das
gefliigelte Wort um: »Wenn die das kénnen ohne belangt zu werden,
dann machen wir das auch.« Der Mordfall Weiner sei demnach nicht
nur ein »idealer Fall fiir die Greuelpropaganda der Juden«, sondern wer-
de auch zum Gradmesser fiir die Frage, ob der neue nationalsozialis-
tische Staat seine Autoritit auch gegen Angriffe von innen, also von
Teilen der NS-Bewegung selbst, werde geltend machen kénnen. Beim
Ubergang von der »Parteibewegung zum Staat« jedenfalls diirfe es eine
»Privilegierung einer bestimmten Einrichtung des neuen Staates« [ge-
meint war zweifelsfrei die SA] nicht geben, schon wegen des »Gemein-
schaftsgedankens« der nationalsozialistischen Volksgemeinschaft.#

Ob Béhme mit solchen Aussagen seine antisemitischen und ord-
nungspolitischen Uberzeugungen zum Ausdruck brachte oder ob er —
wie er spiter behauptete — eine solche Rhetorik nur aus taktischen Griin-
den benutzte, um trotz seiner Anprangerung der SA-Gewalt, zu der ihn
sein Gewissen zwinge, als »guter Nationalsozialist« zu erscheinen, ist
eine wichtige Frage, auf die noch zuriickzukommen sein wird.# Festhal-
ten lisst sich an dieser Stelle zunichst, dass sich B6hme im Jahr 1933
iiberaus geschickt mit nationalsozialistischen Argumenten und Floskeln
gegen den Terror der SA und fiir eine geordnete nationalsozialistische
Strafrechtspflege aussprach. Sein spiterer Beitritt zur SS deutet zugleich
darauf hin, dass er sich nicht nur aus taktischen Griinden an die neuen
Realititen und Autorititen anpasste, sondern dass er jedenfalls dann
keine prinzipiellen Einwinde gegen die antisemitisch-rassistische Politik
der Nationalsozialisten mehr hatte, nachdem diese im Sommer 1934
die SA-Fiihrungsspitze ausgeschaltet und ihre Herrschaft konsolidiert
hatten.

Nationalsozialistische »Revolution« und Staatsrison

In der Phase der nationalsozialistischen Machtiibernahme stellte sich
Bohme als Befiirworter einer kompromisslosen Politik von Recht und
Ordnung dar. Er dachte konsequent »vom Staat« und dessen Normen
her — nutzte dies aber gerade nicht zu einer Kritik des Nationalsozialis-
mus »von rechts«, wie sie etwa Edgar J. Jung in seiner fiir Franz von
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Albrecht Bihme,
Kriminalamischef in Chemnitz

Papen geschriebenen »Marburger Rede« vom Juni 1934 programmatisch
formulierte, sondern bemiihte sich vielmehr, das Alte und das Neue in
Ubereinstimmung zu bringen, den Nationalsozialismus gewissermaflen
in die Tradition deutscher Rechtsstaatlichkeit einzupassen. Gerade des-
halb sei gegen die »Exzesse« der Jahre 1933/34 ein »Durchgreifen« drin-
gend geboten. Dieses werde den Ideen Hitlers erst ihre wahre Geltung
verschaffen: »Die Parteierfahrung mufl sich mit der Staatserfahrung
auseinandersetzen. Die Staatserfahrung muf§ beriicksichtigt werden und
da gilt immer noch der Grundsatz, daf§ das Fundament eines Staates die
Gerechtigkeit ist.« Damit die »nationale Erhebung« nicht noch weiter
beschmurzt werde, seien die fiir den Chemnitzer SA-Terror Verantwort-
lichen in Schutzhaft zu nehmen. Und wenig spiter wurde Béhme
grundsitzlich: »Die neue Zeit darf systematische, sadistische Quilereien
wehrloser Gefangener nicht dulden, sie muf8 auch in Hinsicht auf den
deutschen Namen im Auslande unbedingt das Tempo des Vorgehens ge-
gen Juden sich selbst vorbehalten, sie darf nicht die Disziplinwidrigkeit
in SA und Polizei fordern, sie darf nicht durch Vertuschen das Hochziel
einer Volksgemeinschaft antasten lassen, sie darf um keiner Person wil-
len Ausnahmen von der Idee und dem Willen des Fiihrers zulassen.«*
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Auch in den Folgemonaten blieb Bshme bei dieser Position, wie wei-
tere Schreiben an das sichsische Innenministerium sowie das Reichs-
innenministerium vom Friihjahr 1934 zeigen. So schrieb er am 19. Mirz
1934 an den sichsischen Innenminister Fritsch, dass ihn die Anweisung,
wider besseres Wissen in einigen Chemnitzer Mordfillen des Jahres 1933
zu behaupten, die Titer seien nicht zu ermitteln gewesen, in einen
schweren »Pflichten- und Gewissenskonflikt« bringe. Die Titer seien in
den fraglichen Fillen bekannt; er selbst durch den Eid an den Paragra-
phen 346 des Reichsstrafgesetzbuchs gebunden: »Ich wiirde mit dieser
Erklirung die begangenen Verbrechen durch eine positive, die Téter be-
giinstigende Handlung decken und damit nicht nur mich, sondern die
Polizeibehorde selbst, ja auch den Staat, mit Schuld und Schande be-
lasten.« Sich selbst stilisierte er zum moralisch Uberlegenen: Obwohl er
den »allgemeinen Weisungen der obersten Fiithrung des Reiches Achtung
und Geltung gegeniiber ziemlich michtigen Gegnern verschafft« habe
und »bei der Pflicht blieb«, habe er mehrfach von fiithrenden Leuten im
neuen Staat »Mif3verstehen, Undank und Haf} geerntet«.#®

Maoglicherweise hatte Bshme einflussreiche Fiirsprecher in Berlin, die
ihm in seinem Kampf gegen einige der fiihrenden Nationalsozialisten in
Chemnitz und deren Unterstiitzer in Dresden den Riicken stirkten. In
einem Schreiben vom 15. April 1934 an das Reichsministerium des In-
nern macht Bohme jedenfalls eine entsprechende Bemerkung.4 Reichs-
innenminister Wilhelm Frick hatte seit Juli 1933, dem vermeintlichen
Ende der »revolutioniren Machtergreifunge, ein »besonderes Interesse«
an einer geordneten nationalsozialistischen Staatsverwaltung’® — und
Bohme durfte daher von ihm Zustimmung und vielleicht auch Protek-
tion erwarten. Er erbat zudem ausdriicklich den Schutz Rudolf Hef’,
seinerzeit Reichsminister ohne Geschiftsbereich, und stellte sich erneut
als jemand dar, der gerade aus Sorge um die »nationalsozialistische Re-
volution« gegen die Chemnitzer SA-Verbrechen vorzugehen habe. Eine
Verschleierung der Taten komme weiterhin nicht in Frage, wie Bohme
mit Verweis auf das nationalsozialistische Rechtsverstindnis ausfiihrte:
»Mein Gewissen lifit es nicht zu, mich hinter formaler Juristerei zu ver-
stecken, zumal es diese im dritten Reiche nicht mehr geben soll!«*

Es diirfte deutlich geworden sein, dass Bohme aus Uberzeugung fiir
den neuen nationalsozialistischen Staat eintrat. Zugleich setzte er sich
aber auch nach Kriften fiir ein Ende der SA-Terrorherrschaft in Chem-
nitz und fiir eine Bestrafung von SA-Gewalttitern ein — bis zum Som-
mer 1934 allerdings weitgehend ohne Erfolg* Das war fiir ihn kein
Widerspruch, was darauf verweist, dass die Etablierung des Dritten Rei-
ches keinesfalls ein gradliniger Prozess war. Auch zeigt der Fall Bshme,
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dass es nationalsozialistische Beamte mit Riickgrat gab, denn trotz allen
rhetorischen Geschicks war sein Vorgehen nicht ohne personliches Risi-
ko.5 Dass er dieses Risiko einging, gilt es hervorzuheben — ganz gleich
wie seine Motive ex post zu beurteilen sind und wie sehr er immer wie-
der zu selbstgefilligem Querulantentum neigte. Dies gilt gerade auch
vor dem Hintergrund, dass die grofle Mehrheit der deutschen Amts-
triger vergleichbaren Mut nicht aufbrachte.

Bshmes entschiedenes Auftreten gegen einige Chemnitzer SA-Fiihrer
in den Jahren 1933/34 bedeutete keinesfalls das Ende seiner Polizei-
karriere, auch wenn er zunichst — so jedenfalls seine eigene Sicht — bei
anstehenden Beforderungen iibergangen wurde. Seine kontinuierliche
Karriere mag verschiedenen Faktoren geschuldet gewesen sein: seiner
publizistischen Aktivitit im Sinne nationalsozialistischer Strafrechts-
politik, auflerdem seiner Parteimitgliedschaft, aber auch dem Umstand,
dass er »arischer« Abstammung war — anders als etwa der Magdeburger
Landgerichtsdirektor Friedrich Weissler, der im Februar 1933 einen SA-
Mann, der in Uniform zu seiner Gerichtsverhandlung erschienen war,
mit einer geringen Ordnungsstrafe von drei Reichsmark belegt hatte
und drei Wochen spiter vom Dienst beurlaubt wurde.’® Auch wirkte
sich die Ausschaltung der SA-Spitze um Ernst Rohm im Sommer 1934
zu Gunsten Bohmes aus, da sie sein entschlossenes Vorgehen gegen die
SA gewissermaflen nachtriglich sanktionierte. Die SA verlor nun nach-
haltig an »Verhandlungsmacht gegeniiber der Justiz«, wie der Historiker
Thomas Roth die Machtverschiebung im nationalsozialistischen Staat
treffend beschreibt.?® Wihrend zwischen dem 30. Januar 1933 und dem
Sommer 1934 die meisten Ermitclungen wegen SA-Verbrechen rasch
eingestellt wurden oder mit sehr milden Verurteilungen endeten, die in
der Regel aufgrund von Amnestien nur zum Teil oder iiberhaupt nicht
vollstreckt wurden, strengten die Behérden nach dem Sommer 1934 ver-
mehre Strafprozesse vor reguliren Gerichten an. So musste sich etwa der
chemalige Lagerkommandant des sichsischen KZ Hohnstein, Rudolf
Jihnichen, zusammen mit 23 anderen SA-Wachminnern wegen »ge-
meinschaftlicher schwerer Kérperverletzung« im Amt verantworten.5’

Details iiber Bohmes berufliches wie privates Leben fiir die Zeit von
der »Nacht der langen Messer« 1934 bis Ende 1938, also genau fiir die
Jahre, als die Nationalsozialisten Teile der Polizei zu einem staatlichen
Terrorinstrument um- und ausbauten, sind allerdings kaum bekannt. Er
selbst schrieb nach dem Zweiten Weltkrieg, allerdings wenig glaubhaft,
er habe in dieser Zeit mehrfach ein Ausscheiden aus dem Dienst oder
cine Auswanderung erwogen, solche Uberlegungen jedoch mit Riick-
sicht auf seine fiinfkopfige Familie und wegen der Pflicht, »im Interesse
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der Allgemeinheit auszuharren«, verworfen.® Weiterhin geht aus den
{iberlieferten Akten nicht hervor, ob Béhmes Ermittlungen wegen SA-
Verbrechen in Chemnitz aus der Zeit vor dem sogenannten Réhm-
Putsch in den Jahren danach zu weiteren Ermittlungen und eventuellen
Strafprozessen fithrten. Béhme selbst pries eigene Erfolge, ohne aller-
dings die begrenzte Wirkung seines selbsterklirten »Kampfs um das
Recht« zu iiberspielen: So stellte er einerseits bereits im Juni 1934 befrie-
digt fest, dass der nationalsozialistische Rechtsanwalt Franz Herberg, der
die Chemnitzer SA zu Gewalttaten angestiftet habe, inzwischen von der
Partei »von allen seinen Amtern« entfernt worden war.?? Auch habe er,
Bohme, immerhin drei »Mordgesellen« vom beriichtigten Chemnitzer
Sturm 2/104 unter Max Schuldt zu einer »anderen Feldjigerformation
abschieben lassen kénnen«.%° Schuldt selbst wurde im Zuge der Mord-
aktionen des 30. Juni 1934 von SS-Einheiten erschossen.’® Andererseits,
so riumte Béhme ein, habe er nicht erreichen konnen, dass die Nieder-
schlagung der Strafverfahren aus dem Jahr 1933 aufgehoben wurde.
Auch die Akte im Mordfall Weiner sei wahrheitswidrig mit dem Er-
gebnis geschlossen worden, die Tdter hitten nicht ermittelt werden

kénnen.6?

Der Ruf nach Miinchen

Das Jahr 1939 brachte fiir B6hme eine entscheidende Wende, einen
veritablen Karrieresprung. Aus dem vorrangig regional bedeutsamen
Chemnitz wurde er zum 3. Februar 1939 vom Reichsfiihrer S und Chef
der deutschen Polizei, Heinrich Himmler, zur Kriminalpolizei nach
Miinchen versetzt. In der »Hauptstadt der Bewegung« war Bohme fort-
an mit der Leitung der fiir den gesamten Bereich Bayerns zustindigen
Kriminalpolizeileitstelle Miinchen beauftragt.? Als Leiter der Ermitt-
lungen nach dem Attentat auf Hitler im Biirgerbraukeller am 8. Novem-
ber 1939 erwarb sich Bohme weiteres Ansehen innerhalb der Polizei so-
wie bei fithrenden Nationalsozialisten. Nicht zuletzt dank der von ihm
veranlassten peniblen Spurensuche wurde der Attentiter Georg Elser er-
mittelt.® Allerdings trat Bshme auch in Miinchen unabhingig auf und
mitunter auch lokalen Autorititen entgegen.

Im Jahr 1940 wurde dann ein Verbrechen begangen, das den Anlass
fiir eine Kraftprobe des Miinchner Gauleiters Adolf Wagner mit fiih-
renden Nationalsozialisten auf Reichsebene lieferte und in dessen Auf-
klirung auch Béhme involviert war: der sogenannte Fall Fischer. Fritz
Fischer (1898-1985), ein bekannter Revue-Regisseur und ein Giinstling
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Wagners, soll nach Uberzeugung der Sonderkommission der Miinchner
Kriminalpolizei in der Nacht vom 27. auf den 28. Mirz 1940 eine neun-
zehnjihrige Schauspielerin und Ténzerin in seinem Hotelzimmer sexuell
gendtigt und auch den Versuch einer Vergewaltigung unternommen ha-
ben.% Der Fall Fischer drohte hohe Wellen zu schlagen und beschiftigte
die hoéchste NS-Fithrungsriege, neben Himmler auch Heydrich und
angeblich sogar Hitler.® Dieser habe, so wurde Bshme Anfang April
informiert, angeordnet, den Fall méglichst gerduschlos abzuwickeln:
Das Verfahren gegen Fischer sei niederzuschlagen, diesem aber einzu-
schirfen, dass er bei der kleinsten Verfehlung in Zukunft keine Milde
zu erwarten habe. Der jungen Schauspielerin sollten 10.000 Reichsmark
iibergeben werden, je nach Sichtweise als Bufle, Schmerzensgeld oder
Schweigegeld und vermutlich aus Staatsvermégen stammend. Nach An-
nahme des Geldes sei die Schauspielerin umgehend aus Miinchen aus-
zuweisen; nehme sie das Geld nicht an, miisse sie als »berufsmifSige
Dirne« in ein Konzentrationslager eingewiesen werden.”

Allem Anschein nach weigerte sich Bohme, dem vermeintlichen Hit-
ler-Befehl in der Affire Fischer nachzukommen. In einem als »geheimc
deklarierten Schreiben an seinen Vorgesetzten, den Héheren SS- und
Polizeifiihrer SS-Obergruppenfiihrer Karl Freiherr von Eberstein vom
7. April 1940, argumentierte er, dass formal die Kriminalpolizei fiir die
Vollstreckung des fraglichen Befehls nicht zustindig sei. Auch schlug
Béhme vor, vor weiteren Entscheidungen in dieser Sache Himmler per-
sonlich Bericht iiber die Sache zu erstatten. Heydrich, von dem bekannt
war, dass er Fischer iiberwachen lie,® sei ebenfalls anzuhéren. Schlief3-
lich berief sich BsShme auf den Eid, den er Hitler geleistet habe. Dieser
erlaube es ihm nimlich nicht, gegen die Befehlskette im nationalsozia-
listischen Staat zu verstoffen. Nach dem Zweiten Weltkrieg gab Bohme
als tatsichlichen Grund fiir seine Weigerung an, dass man von ihm sei-
nerzeit nicht habe verlangen kénnen, einem »genotziichtigten Médchen
Geld anzubieten«. Er habe stattdessen den Kriegsdienst »vorgezogen«.”°

Wie schon 1933/34 stellte sich Bohme auch hier als »Rechtsphanati-
ker«” dar, der auf formale Korrektheit grofiten Wert legte und diese An-
sicht auch hochrangigen Nationalsozialisten gegeniiber vertrat. Durch
ein solches Vorgehen versuchte er fiir sich dienstliche Handlungsspiel-
riume zu gewinnen, die er zumindest 1933/34 zweifelsfrei dazu nutzte,
nationalsozialistische Gewaltverbrechen, die seinem Verstindnis nach
das neue Regime in ein schlechtes Licht stellten, nach Méglichkeit auf-
zukliren. Damit ging er zugleich priventiv gegen weitere willkiirliche
Gewalttaten durch sichsische SA-Verbinde vor. Ob er auch im Jahr 1940
dhnliche Motive hatte oder primir seine spezifische Vorstellung natio-
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nalsozialistischer »Sauberkeit« und Moral”> durchsetzen wollte, ist aus
den iiberlieferten Unterlagen nicht zweifelsfrei ersichtlich.

Unzweifelhaft ist aber, dass sich der eigensinnige Bshme durch seine
Weigerung im Fall Fischer (und offenbar auch in anderen Fillen von
Korruption und Amtsmissbrauch durch bayerische Nationalsozialisten)
rasch Feinde in einflussreichen Kreisen machte. Am 8. November 1940
wurde der »maflose Streber« (so eine Beurteilung der SS von 1940) von
seinen aktiven Polizeiaufgaben entbunden und ein Jahr spater auf An-
trag Heydrichs auch aus der SS gestrichen.”? Ein solcher Ausschluss
war ungewdhnlich, blieb fiir Bshme aber weitgehend folgenlos. Ein
Disziplinarverfahren gegen den unbestrittenen Fachmann wurde nicht
eingeleitet. Bshme blieb bis Ende Mai 1941 formal Angehériger der
Miinchner Kripo,7+ ehe er ab Juni 1941 fiir die Wehrmacht citig war.
1943 wurde Bohme zum Regierungsdirektor befordert — ein Hinweis
darauf, dass er sich zwar in Bayern Feinde gemacht, auf Reichsebene
aber weiterhin Unterstiitzer hatte. Ende des Jahres 1944 erhielt Bohme
schlieBlich die Kriegsvertretung des Landratsamtes im Landkreis Eckarts-
berga in der preufischen Provinz Halle-Merseburg. In der dortigen
Kreisstadt Kélleda verhafteten ihn die vorriickenden Amerikaner am
12. April 1945, einen Tag, nachdem er zusammen mit dem dortigen Biir-
germeister Carl Steinicke die Stadt kampflos iibergeben hate.”

Nach dem Zweiten Weltkrieg fand Béhme erneut Verwendung in
gehobener Stellung: als Miinchner Landespolizeidirektor. Der eigen-
willige ehemalige nationalsozialistische Kriminalist wurde jedoch bald
zu einer politischen Belastung, zumal er offenbar auch in den Kreisen
der Polizei umstritten war — nicht zuletzt, weil er den »Schweigekon-
sens« seiner (ehemaligen) Kollegen verletzte, etwa wenn er sich 1950 hin-
ter den Kulissen kritisch zum Bundeskriminalgesetz und den personel-
len Kontinuititen bei der Polizei duflerte.”¢ Am 6. Februar 1950 ordnete
der bayerische Innenminister Willi Ankermiiller (CSU) die Versetzung
des Landespolizeidirektors Bshme an das politisch unbedeutende Zen-
tralamt fiir Polizeiidentifizierung und Polizeistatistik des Landes Bayern
an.”? Bohme sah darin eine Kaltstellung und legte Beschwerde gegen
seine Versetzung ein, die jedoch erfolglos blieb. Ende Juli 1956 wurde er
pensioniert, ein laufendes Dienststrafverfahren wegen Beleidigung von
Vorgesetzten 1957 endgiiltig eingestellt. Albrecht Bohme starb im 82. Le-
bensjahr am 10. April 1973 in Miinchen.”®
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Fazit

War Albrecht Bshme ein bislang verkannter Widerstandskimpfer, der
zunichst im Polizeidienst und spiter in SS-Uniform an Verbrechen im
NS-Staat beteiligt war, allerdings hinter den Kulissen vieles dafiir tat,
andere Verbrechen zu verhindern oder wenigstens nachtriglich auf-
zukliren?7? Eine solche Annahme, die weitgehend Béhmes Selbststilisie-
rung nach dem Krieg folgen wiirde, geht fehl. Bohme war ein iiber-
zeugter Nationalsozialist, der sein mitunter unangepasstes Verhalten als
Dienst an der »guten Sache« des Regimes verstanden wissen wollte. Al-
lerdings besaff er den Mut, seine mitunter abweichenden Vorstellungen
intern standhaft zu vertreten. Bis zu einem gewissen Grade war er ge-
schiitzt durch seine Mitgliedschaft in der NSDAP und spiter auch in
der $S. Uber Bshmes Einstellung zum Nationalsozialismus schrieb eine
ehemalige Kollegin 1947 in entlastender Absicht, allerdings auch un-
freiwillig aufschlussreich: »Er war ein schirfster Gegner von dessen [des
Nationalsozialismus] schlechten Tendenzen und verfocht das absolute
Recht gegen die verbrecherische Willkiir nazistischer Personlichkeiten.«®
Auf ein abschliefendes Urteil iiber diesen Auflenseiter, der sich nicht
nur durch sein Verhalten im Dritten Reich, sondern auch durch seine
partiell kritische Haltung zur Reintegration belasteter Nationalsozialis-
ten in der jungen Bundesrepublik von der Mehrheit seiner Berufskolle-
gen unterschied, kommt es hier nicht an.# Wichtiger sind die iiber den
Einzelfall hinausreichenden Einsichten, die dieser Fall erlaubt. Drei Er-
gebnisse seien herausgestellt:

1. Der Fall Bohme wirft ein Schlaglicht auf den Umgang der Behér-
den im nationalsozialistischen Deutschland mit der SA-Gewalt der Jahre
1933/34. Auch wenn es in der Regel nicht zu Anklagen oder Gerichtsver-
handlungen kam, so ermittelten zumindest Teile der Chemnitzer Polizei
durchaus und offenbar auch griindlich. Auch die erklirten Gegner des
neuen Staates ebenso wie die zu Gegnern Erklirten hatten dort zunichst
noch grundsitzlich Anspruch auf polizeilichen Schutz, der ihnen vor
allem von den Kriminalbeamten »alten Schlages« gewihrt wurde. Aus-
grenzung und praktische staatliche Verfolgung waren noch nicht in je-
dem Fall deckungsgleich, was die Frage aufwirft, ob die Bedeutung der
Polizei als willfihriges Repressionsinstrument der neuen Machthaber in
der jiingsten Forschung nicht mitunter einseitig hervorgehoben worden
ist, zumindest fiir die Friihzeit des Regimes.®* Diese Anfangsphase war
allerdings kurz, wie auch Bshme erkannte. Mit Blick auf das Friihjahr
1934 hielt er fest: »Der Jude wird nicht mehr als Mensch behandelt,
ebenso wenig der Kommunist, ihre Angehérigen auch nicht.«®
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2. Der Fall Bshme macht auflerdem deutlich, dass es auch im Kreise
iiberzeugter Nationalsozialisten eine partiell starke Ablehnung der SA-Ge-
walt in der Frithphase des Dritten Reichs gab. Diese war allerdings nicht
in erster Linie durch das Gefiihl des Mitleids mit den Opfern motiviert,
sondern basierte auf grundsitzlichen Uberlegungen zur Staatsraison und
auf Vorstellungen »politischer Hygiene«, die Béhme vor allem in seinen
wissenschaftlichen Texten begriindete. Der Fall des Leiters der Chem-
nitzer Kriminalpolizei deutet damit nicht nur einige der bislang kaum er-
forschten »inneren Widerspriiche« der Kriminalpolizeiarbeit im Dritten
Reich an,% sondern zeigt auch eine bemerkenswerte Gleichzeitigkeit des
Ungleichzeitigen, die in den ersten Jahren der nationalsozialistischen
Herrschaft nicht selten war. Wihrend sich Bshme von 1933 an in seinen
Schriften eindeutig als nationalsozialistischer Hardliner zu profilieren ver-
suchte, stand seine prakrische Polizeiarbeit in Sachsen zumindest auf den
ersten Blick in auffilligem Widerspruch zu seiner Rhetorik. Eine mora-
lische Uberlegenheit — wie von Béhme immer wieder behauptet — kam
seinem Standpunke in letzter Konsequenz jedoch nicht zu. Die Verfol-
gungen von politischen Gegnern und ihre Inhaftierung hief auch Bohme
prinzipiell gut, allerdings stieRen ihn die brutalen Exzesse der SA ab.

3. Dies leitet iiber zu einem letzten Punkt, zur Frage nach der Konti-
nuitit von Vorbehalten gegen die Arbeiterbewegung vor und nach 1933.
Man kénnte die These aufstellen, dass Bohmes Angriffe gegen Teile
der Chemnitzer SA weniger politisch denn habituell begriindet waren.
Schon in den zwanziger Jahren sahen fithrende Beamte wie Bohme es
als Staatsaufgabe an, die in der Industriestadt Chemnitz traditionell starke
Arbeiterschaft zu disziplinieren. Sein Eintreten gegen besonders »pro-
letarische« SA-Stiirme konnte in dieser Tradition stehen. Auch wenn si-
cher ist, dass Bohme stets bestrebt war, das staatliche Gewaltmonopol zu
verteidigen und als Vertreter eines »autoritiren Rechtsstaats« (Martin
Broszat)® gelten kann, so scheint der hier geschilderte Fall dennoch
nicht primir die Kontinuitit habitueller und politischer Vorbehalte zu
belegen. Die von Bshme mehrfach als positives Ideal herausgestellte
sogenannte Volksgemeinschaft war im Hinblick auf die Arbeiterschaft
inklusiv — unter der Bedingung, dass es eine Volksgemeinschaft war,
welche die in der deutschen Rechtswissenschaft traditionell starke Posi-
tion des Staates und seines Rechtssystems anerkannte. Dass selbst ver-
gleichsweise unabhingige Kopfe wie Bohme stirker auf die formal kor-
rekte Anwendung denn auf den materiellen Gehalt von Rechtsnormen
achteten, lieR sie trotz aller Vorbehalte in der nationalsozialistischen
Diktatur »funktionieren« und ihre tatsichlich vorhandenen Ansitze von
widerstindigem Verhalten letztlich wirkungslos verpuffen.
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kammerakten, Nr. 165. Zum politischen Profil des Lehmanns Verlages vgl.
Sigrid Stéckel (Hrsg.), Die srechte Nation« und ihr Verleger. Politik und
Popularisierung im J. F. Lehmanns Verlag 1890-1979, Miinchen 2002.
Nikolaus Wachsmann, Hitler’s Prisons. Legal Terror in Nazi Germany, New
Haven/London 2004, S. 140-144.

Bohme, Psychotherapie und Kastration, S.175.

Ebd., S.179f.

BayHStA, Bestand Sonderministerium, Nr. 1727, Angaben nach einer Aus-
kunfc des Berlin Document Center (BDC) iiber Albrecht Bshme vom
14.3.1951. Wie Bohme entschied sich auch die Mehrzahl der Kripo-Spitzen-
beamten fiir einen solchen Schritt, vgl. Roth, »Verbrechensbekimpfung«
und soziale Ausgrenzung, S. 88.

Albrecht Bohme, Allgemeine Wehrpflicht gegeniiber dem Verbrechertum,
in: Archiv fiir Kriminologie 92 (1933), S. 1ff.

Albrecht Bohme, Nationale Erhebung und Kriminalpolizei. Die Verwal-
tungsaufgabe der Kriminalpolizei im neuen Reich, in: Kriminalistische Mo-
natshefte. Zeiwschrift fiir die gesamte kriminalistische Wissenschaft und
Praxis (1933) 7, S. 99 {f.

StA Miinchen, Spruchkammerakten, Nr. 165, Protokoll der Offentichen
Sitzung der Spruchkammer Miinchen, 9.4.1948.

Wagner, Volksgemeinschaft ohne Verbrecher, vor allem S. 144, 194.
BayHStA, Bestand Sonderministerium, Nr. 1727, Angaben nach einer Aus-
kunft des BDC iiber Albrecht Bshme vom 14.3.1951. In Michael Wildts gro-
Rer Studie wird Albrecht Bohme jedoch nicht erwihnt, vgl. Michael Wilds,
Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheits-
hauptamtes, Hamburg 2002. Zur zunehmenden »Verschmelzung« von Poli-
zei und S$ vgl. Bastian Hein, Elite fiir Volk und Fiihrer? Die Allgemeine SS
und ihre Mitglieder 1925-1945, Miinchen 2012, S. 263-267; Martin Eberhard,
Die Kriminalpolizei 1933-1939, (Magisterarbeit), Universitit Konstanz 1999,
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S. 69-75; Carola von Biilow, Der Umgang der nationalsozialistischen Justiz
mit Homosexuellen, Oldenburg 2000, S. 84-87.

BayHStA, Bestand Sonderministerium, Nr.1080, Bshme an die Heraus-
geber der Siiddeutschen Zeitung, 17.7.1948. Der Anlass dieses Schreibens
waren Vorwiirfe des Journalisten Ernst Miiller-Meiningen jr., der Bohme
mit Hinweis auf dessen Auflerungen aus dem Jahr 1940 als iiberzeugten Na-
tionalsozialisten charakterisiert hatte. B6hme widersprach entschieden und
fithrte zu seiner Verteidigung an, dass man Kritik am Regime in der dama-
ligen Zeit nur verdeckt duflern konnte, »wenn man sich nicht lieber gleich
selbst die Schnur am den Hals zu legen gedachteg, s. E. Miiller-Meiningen
jr., Exintendant Fischer vor der Berufungskammer, Siiddeutsche Zeitung,
17.7.1948, S. 4; BayHStA, Bestand Sonderministerium, Nr. 1080, B6hme an
die Siiddeutsche Zeitung, 7.8.1948.

BayHStA, Bestand Sonderministerium, Nr. 1080, B6hme an die Siiddeut-
sche Zeitung, 7.8.1948.

Zu den politischen Zusammenstéflen in Sachsen und dem Aufstieg der NS-
DAP dort vgl. Carsten Voigt, Kampfbiinde der Arbeiterbewegung. Das
Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold und der rote Frontkimpferbund in Sach-
sen 1924-1933, Kéln 2009; Dirk Schumann, Politische Gewalt in der Wei-
marer Republik 1918-1933. Kampf um die Strafe und Furcht vor dem Biir-
gerkrieg, Essen 2001; Claus-Christian W. Szejnmann, Nazism in Central
Germany. The Brownshirts in »Red« Saxony, New York 1999.

Carina Baganz, Erziehung zur »Volksgemeinschaft«? Die friihen Konzen-
trationslager in Sachsen 1933-34/37, Berlin 2005, S. 34.

Szejnmann, Nazism in Central Germany, S.32ff; zur partiellen Durch-
dringung der sichsischen Arbeitermilieus durch die NSDAP ebd., S. 11-121.
Karl Gerlach im sichsischen Landtag am 26.4.1932, in: Verhandlungen des
sichsischen Landtags, 5. Wahlperiode, Dritter Band, S. 2946f.

Carsten Schreiber, Téter und Opfer: Der Verfolgungsapparat im NS-Staat,
in: Clemens Vollnhals (Hrsg.), Sachsen in der NS-Zeit, Leipzig 2002,
S. 170-182, hier: S. 172.

Ebd., S.172ff.

Adolf Diamant, Gestapo Chemnitz und die Gestapoaufenstellen Plauen
i.V. und Zwickau. Zur Geschichte einer verbrecherischen Organisation in
den Jahren 1933-1945, Dokumente — Berichte — Reportagen, Chemnitz 1999,
S.25.

Zur Geschichte dieses Unternchmens und dem Schicksal seiner ehemaligen
Besitzerfamilien s. Eberhard Keil, Die Sachswerk-Saga 1914-1945. Eine In-
dustrie-Geschichte aus Bohringen, Chemnitz und der ganzen Welt, Mar-
bach am Neckar 2006.

Steffen Held, Jiidische Rechtsanwilte und Notare in den Jahren 1896-1938,
in: Jiirgen Nitsche/Ruth Récher (Hrsg.), Juden in Chemnitz. Die Ge-
schichte der Gemeinde und ihrer Mitglieder. Mit einer Dokumentation des
jiidischen Friedhofs, Dresden 2002, S. 97-103, hier: S. 99; Diamant, Gestapo
Chemnitz, S. 25; Keil, Die Sachswerk-Saga, S. 155-160.

209



28
29

30

31
32

33

34
35
36
37

38
39

40

41
42
43
45

210

DANIEL SIEMENS

Diamant, Gestapo Chemnitz, S. 26.

Albrecht Bohme, Wider den Rechtsbruch der Staatsfithrung, unverdffent-
lichtes Manuskript, Miinchen 1958, S.11, 1a.

Ebd.,, S. 9, 21.

Baganz, Erziehung zur »Wolksgemeinschaft«?, S. 79.

S. Mike Schmeitzner/Martin Mutschmann/Manfred von Killinger. Die
»Fithrer der Provinz«, in: Christiane Pieper/Mike Schmeitzner/Gerhard Na-
ser (Hrsg,), Braune Karrieren. Dresdner Tater und Akteure im National-
sozialismus, Dresden 2012, S. 22-31, hier: S.27; Jiirgen Nitsche, Vertreibung
und Ermordung der Chemnitzer Juden, in: Ders./Récher (Hrsg.), Juden in
Chemnitz, S.151-159; Baganz, Erzichung zur »Volksgemeinschaft«<?, S.84-
117.

The Brown Book of the Hitler Terror and the Burning of the Reichstag.
Prepared by the World Committee for the Victims of German Fascism,
with an introduction by Lord Marley, London 1933, S. 341-351.

Held, Jiidische Rechtsanwilte, S. 99.

Keil, Die Sachswerk-Saga, S. 155-160.

Held, Jiidische Rechtsanwiilte, S. 99 f.

Andreas Wagner, Mutschmann gegen von Killinger. Konfliktlinien zwi-
schen Gauleiter und SA-Fiihrer wihrend des Aufstiegs der NSDAP und
der »Machtergreifung« im Freistaat Sachsen, Beucha 2001, S. 91; zur frithen
NS-Herrschaft in Sachsen vgl. auch Ders., »Machtergreifunge in Sachsen.
NSDAP und staatliche Verwaltung 1930-1935, Koln 2004.

Bohme, Wider den Rechtsbruch der Staatsfithrung, S. 10.

Burgsdorff wurde am 20.4.1939 Unterstaatssekretir im Reichsprotekrorat
Béhmen und Mihren und war ab Ende 1943 Gouverneur des Distrikts Kra-
kau im Generalgouvernement. 1949 wurde er in Polen als Kriegsverbrecher
unter Zurechnung mildernder Umstinde zu einer dreijihrigen Haftstrafe
verurteilt. Nach seiner Entlassung und Riickkehr nach Deutschland kam er
als Verwalter bei der Evangelischen Akademie in Tutzing unter; s. Markus
Roth, Herrenmenschen. Die deutschen Kreishauptleute im besetzen Polen.
Karrierewege, Herrschaftspraxis und Nachgeschichte, Gottingen 2009,
S. 82f,, 339; Bogdan Musial, NS-Kriegsverbrecher vor polnischen Gerichten,
in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 47 (1999), Heft 1, S.25-56, hier:
S. 49; Wagner, »Machtergreifung« in Sachsen, S. 18s.

Zu Fritsch s. Christiane Pieper/Mike Schmeitzner, Karl Fritsch. Stellvertre-
tender Gauleiter und sichsischer Innenminister, in: Dies./Gerhard Naser
(Hrsg.), Braune Karrieren, Dresden 2012, S. 32-39.

Roth, »Verbrechensbekimpfung und soziale Ausgrenzung, S. 185.

Institut fiir Zeitgeschichte (IfZ), Archiv, Bestand F 92, Bl.83-102, hier:
BI. 84, 92, Albrecht Bohme, Polizeilicher Gesamtbericht iiber die Vorfille in
Chemnitz fiir die Zeit von April bis Mitte Juni 1933.

Ebd., Bl. 8sf.

Ebd., Bl. 93, 96.

Ebd., Bl. 94, 96.
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In den fiinfziger Jahren rechtfertigte Bohme die Diktion seiner Schreiben
aus den Jahren 1933/34 polemisch mit dem Hinweis, »da sie alle von der
Richtigkeit der nationalsozialistischen Idee ausgingen und ausgehen muf3-
ten, wenn sie {iberhaupt einen Sinn haben und einem héheren Zweck die-
nen sollten. Das wird die ablehnende, aber térischte Kritik alter und neuer
Patentdemokraten hervorrufen, deren Gesinnungsgenossen aber damals
meist ins Mauseloch gekrochen waren und sich der Chance nicht bedien-
ten, die hier zu dem Versuche genutzt wurde, die verantwortlichen Minner
der Diktatur unter Ausnutzung ihrer eigenen Parteiideologie mit Presse-
bekanntgaben zur Vernunft [sic!] zu bringen.« Bhme, Wider den Rechts-
bruch, S.2f.

IfZ, Archiv, Bestand F 92, Bl. 98, 101f. Reichsjustizminister Franz Giirtner
vertrat demgegeniiber die Auffassung, dass man »in der gegenwirtigen revo-
lutioniren Lage den formalen Rechtsstandpunkt hin und wieder verlassen
miisse. Zit. n. Lothar Gruchmann, Justiz im Dritten Reich 1933-1940. An-
passung und Unterwerfung in der Ara Giirtner, Miinchen 1988, S. 324.

IfZ, Archiv, Bestand F 92, Bl. 4-7, hier: Bl. 5-6, Bohme an den sichsischen
Innenminister Karl Fritsch, 19.3.1934.

Ebd., Bl 9-15, hier: Bl.11, Bohme an den Ministerialrat Hans Erbe im
Reichsinnenministerium, 15.4.1934.

Gruchmann, Justiz im Dritten Reich, S. 329, 1119.

IfZ, Archiv, Bestand F 92, Bl. 11f.

Ebd., Bl. 24-28, hier: Bl. 27, Bshme an Wilhelm Frick, 8.7.1934. In diesem
Zusammenhang erwihnenswert ist, dass B6hme am 8.7.1934 in einem wei-
teren Schreiben an Reichsinnenminister Wilhelm Frick sogar die »ver-
antwortlichen Fiihrer in Dresden wegen Férderung des Verbrechens und
Gefihrdung der Staatssicherheit« zur Rechenschaft ziehen lassen wollte. Of-
fenbar interpretierte er die Mordaktionen des »Réhm-Putsches« nicht als
Verbrechen, sondern als »"Wiederherstellung« rechtsstaatlicher Zustinde.

Zu einer differenzierten Auseinandersetzung vgl. Gruchmann, Justiz im
Dritten Reich, S. 320-432.

S. hierzu, allerdings ohne Erwihnung Béhmes: Wolfram Wette (Hrsg.), Zi-
vilcourage. Empérte, Helfer und Retter aus Wehrmacht, Polizei und SS,
Frankfurt a. M. 2006.

Vgl. Dieter Miosge, Friedrich Weissler (1891-1937). Ein Juristenschicksal, in:
Armin Hoéland/Heiner Liick (Hrsg.), Juristenkarrieren in der preuflischen
Provinz Sachsen (1919-1945). Lebenswege und Wirkungen, Halle an der
Saale 2004, S. 43-51, hier: S. 44f.

Roth, »Verbrechensbekimpfung« und soziale Ausgrenzung, S. 186f.

Zu Deuails s. Baganz, Erziehung zur »Volksgemeinschaft«?, S.286-293;
Gruchmann, Justiz im Dritten Reich, S. 368-374.

Bohme, Wider den Rechtsbruch der Staatsfithrung, S. 79.

IfZ, Archiv, Bestand F 92, Bl.18-19, Bohme an Ministerialrat Erbe, 30.6.
1934.

Bohme, Wider den Rechtsbruch der Staatsfiihrung, S. 4s.
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Sein Name findet sich auf der im Juli 1934 von der Gestapo angefertigten
soffiziellen« Liste der im Zuge des »Rohm-Putsch« Ermordeten, die zu-
nichst 77 und spiter 83 Namen umfasste.

Bohme, Wider den Rechtsbruch der Staatsfithrung, S. ss.

StdA Chemnitz, Polizeimeldewesen Chemnitz I, Buchstabe Bo 247, sowie
Der Tiirmer von Chemnitz, Monatszeitschrift fiir Geschichte, Kunst und
Leben in Chemnitz und dem Erzgebirge (1939) 4, S. 128 (Chronik der Zeir),
beides zitiert nach einem Schreiben des StdA Chemnitz an den Autor vom
29.4.2013; auerdem: BayHStA, Bestand Sonderministerium, Nr. 1727, Aus-
kunft des BDC iiber Albrecht Bshme vom 14.3.1951.

Hellmut G. Haasis, Den Hitler jag ich in die Luft. Der Attentiter Georg
Elser, Hamburg 2009, S.148ff. Von den Studien zu Elser vgl. vor allem
Peter Steinbach/Johannes Tuchel, Georg Elser, Berlin 2010; Helmut Ortner,
Der einsame Attentiter. Georg Elser — der Mann, der Hitler téten wollte,
Darmstadt 2013.

Eine knappe Darstellung des Falles Fischer findet sich bei Richard Hey-
denreuter, Finanzkontrolle in Bayern unterm Hakenkreuz 1933-1945. Der
bayerische Oberste Rechnungshof und die Aufenstelle Miinchen des Rech-
nungshofes des Deutschen Reiches, Miinchen 2012, S. 106 ff.

Goebbels erwihnt die »ziemlich trilben Verhiltnisse« am Gartnerplatz-
theater in seinem Tagebuch bereits am 22.2.1940 — mit dem Hinweis, dass
er jetzt »gegen Fischer einschreiten« werde. Am Tag darauf will er mit Hitler
iiber die Sache gesprochen haben. Eine Intrige gegen Fischer ist demnach
nicht véllig ausgeschlossen. S. die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Im
Auftrag des Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg. von Elke Fréhlich, Teil 1: Auf-
zeichnungen 1923-1941, Bd.7: Juli 1939-Mirz 1940, bearbeitet von Elke
Frohlich, Miinchen 1998, S. 319, 321.

StA Miinchen, Spruchkammerakten, Nr.165. Als knappe Zusammenfas-
sung der im Einzelnen widerspriichlichen Anordnungen s. die Angaben in
Bohmes ausfiihrlichem Lebenslauf von 1945.

Ebd.; s. hierzu auch den Bericht Bshmes an Reichskriminaldirektor Arthur
Nebe vom Reichssicherheitshauptamt, 5.4.1940.

Ebd. Schreiben Bohmes an den SS-Obergruppenfiihrer v. Eberstein vom
7.4-1940.

StA Miinchen, Disziplinarstrafkammer Miinchen, Bd. 1073, Bl. 78, Nieder-
schrift iiber die offentliche Sitzung der bayerischen Dienststrafkammer
Miinchen am 19. und 23.7.1954.

So wurde Bohme in einem der zu seiner Entlastung vorgebrachten »Persil-
scheine« bezeichnet. StA Miinchen, Spruchkammerakten, Nr. 165, Siegfried
Herrmann (Polizeiprasidium Miinchen, Der Chef der Schutzmannschaf-
ten), Erklirung vom 1.4.1948.

Vgl. in diesem Zusammenhang die Essays von Raphael Gross, Anstindig
geblieben. Nationalsozialistische Moral, Frankfurt a. M. 2010.

BAB, RS A 5027, Chef des SS-Personalhauptamtes an das SD Hauptamt,

29.10.1941.
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BayHStA, Bestand Innenministerium, Nr. 71932, Kriminalpolizei Miinchen,
Erliuterung zur Stirkemeldung der Kriminalpolizei Miinchen fiir Januar
1943.

Dr. Kurt Weinrich, Gegen das Vergessen. 11. April 1945: Baumeister Carl
Steinicke rettete die Stadt Kélleda, www.luftzeugamt-koelleda.de/main/?
page_id=306 (23.9.2013).

Patrick Wagner, Hitlers Kriminalisten. Die deutsche Kriminalpolizei und
der Nationalsozialismus, Miinchen 2002, S.165; vgl. auch Schréder, Die
Miinchner Polizei, S. 190.

StA Miinchen, Bestand Polizeiprisidium Oberbayern, Nr.2299, Bl. 22,
Staatsminister Dr. Willi Ankermiiller an das Zentralamt fiir Polizeiidentifi-
zierung, 6.2.1950.

Die Angaben zu Bohmes Titigkeiten bei der Miinchner Polizei, der Wehr-
macht und erneut bei der bayerischen Polizei ab 1947 sind hier aus Platz-
griinden sehr knapp gehalten. Der Verfasser plant eine weitere Publikation,
in der diese Perioden und damit die Frage nach Briichen und Kontinuititen
bei der Kriminalpolizei vor und nach 1945 im Zentrum stehen sollen.

Vgl. in diesem Zusammenhang besonders Saul Friedlinder, Kurt Gerstein.
Oder die Zwiespiltigkeit des Guten, Miinchen 2007.

Stadtarchiv Miinchen (StdA Miinchen), Personalakten 20/101, Nr. 310,
Schreiben der Kriminalinspektorin Handl, 17.11.1947.

Vgl. auch Wagner, Hitlers Kriminalisten, S. 164.

Vgl. Wolf Kaiser/Thomas Kohler/Elke Gryglewski (Hrsg.), »Nicht durch
formale Schranken gehemmt«. Die deutsche Polizei im Nationalsozialis-
mus, Bonn 2012; Schreiber, Titer und Opfer.

Béhme, Wider den Rechtsbruch der Staatsfiihrung, S. 76.

Zu diesem Forschungsdesiderat vgl. auch Roth, »Verbrechensbekimpfung«
und soziale Ausgrenzung, S. 16 ff.

Martin Broszat, Der Staat Hitlers. Grundlegung und Entwicklung seiner in-
neren Verfassung, Miinchen 81992, S. 413.

213



